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1. LES ENJEUX

Comprendre la diversité des sociétés dans une perspective évolutionniste
Conceptualiser I'analogie dans la diachronie

Pour cela suivre le livre d’Alain Testart 2012 :
Avant l'histoire, I'évolution des sociétés de Lascaux a Carnac

f

Epoque d'observation CONTEMPORANEITE

Etats dérivés

CONTINUATION
ou

NON-EVOLUTION

Epoque antérieure

e Etat primitif




2. LAPPROCHE CLASSIFICATRICE : LES POINTS DE VUE

Charles Darwin

Trois types de classifications

L’évolution (le mot n'est pas dans Darwin) est défini comme la filiation
avec modification par le biais de variations et de la sélection naturelle

2.
Dés les années 60, utilisation des ordinateurs
Classifications fondées sur les ressemblances globales
Probléme du choix des critéeres

4.

Recours au critére de descendance avec modification, mais sans la
sélection




2. LAPPROCHE CLASSIFICATRICE : CLADISTIQUE

|dentification de pas évolutifs

Distinction entre :

Clade : taxon monophylétique
Grade : particularité commune a plusieurs taxons

Taxonomie a 8 classes

C3

C4 C

\

C8

PRIMITIF

)‘l

NI
LYY

Notion de sélection

environnementale écartée

DERIVE

CLADE \ f
Embranchement

Pas de
transformation
"Descendance avec
modification"

Evolution avec
diversification

monophylétique -
| E\_/o/ut/gp sans
diversification

Willy Hennig



3. LAPROPOSITION DE TESTART : LES CRITERES

L'approche d’Alain Testart équivaut a une approche cladistique

Distinction entre sociétés (régularités structurales) et cultures (scénarios
historiques)

Alain Gallay : Régularités Scénarios
Mécanismes (Structures /
modéles)

Alain Testart : Des scénarios
Cultures locaux insérés
dans l'histoire

Sociétés Une classification
dynamique des
groupes humains

Lois évolutives | Expliquer des faits
sociaux par d’autres
faits sociaux




3. LAPROPOSITION DE TESTART : LES CRITERES

Agriculture | Agriculture
impossible | possible
Economie sédentaire a stockage : OUI / NON
Economie
3 stockage | v
stockage . .
impossible Agriculture possible : OUI / NON
Economie
sédentaire " I"
a stockage
possible
ANV | stz ag: Ill ag: IV B:l
/
/ \ | : stockage
. ] + agriculture
Quatre situations. St I B:IV impossibles
IV : stockage
impossible
+
icul
B: il iy
Il : stockage
Bl possible
: agrictjlture
possible
Il : stockage
A : chasseurs type A : possible
5 oJgllefe]ele =10 |B : chasseurs type B ANV B - -V agriculure
A A st : chasseurs stockeurs / impossible
Da d A ag : agriculteurs







‘ 3. LAPROPOSITION DE TESTART : LES CRITERES

. agriculture / domestication

Agriculture : sens économique
Absence Présence

Domestication | Absence | Chasse-cueillette Agriculture prédomestique
Sens Agriculteurs sans transformation
biologique des espéces cultivées

Présence | Domestication préagricole | Agriculture pleinement

Chasseurs-cueilleurs purs | développee
ou petits cultivateurs




3. LAPROPOSITION DE TESTART : LES CRITERES

Critere 3 : stockage / non stockage

Stockage plus pertinent que
I'agriculture

1. Stockage impliquant la
sédentarité

2. Seédentarité cause de la
petite agriculture, puis de
I'agriculture




‘ 3. LAPROPOSITION DE TESTART : LES CRITERES

. service pour la fiancée / prix de la fiancée

Classification des hommes et des animaux
(exogamie, totémisme)

Prestations matrimoniales Obligations | Service
et viageres

s> e 0,
T -y

flancée

Deux types de chasseurs-cueilleurs :
Type A
Type B




3. LAPROPOSITION DE TESTART : LES CRITERES

Critére 4 : service pour la fiancée / prix de la fiancée

Sociétés de type A : service
pour la flancée

Richesse non désirable car
obligations viageres a vie

Société de type B :
Richesse désirable pour
abréger le temps de
service

Donc passage progressif :

service pour la fiancée -
prix de la fiancée

~ Y

Richesse chez les Hamar



3. LAPROPOSITION DE TESTART : LES CRITERES ‘

: non richesse / richesse

Désir de richesse pour se libérer du
service de la fiancée

. societés acrematiques
. societés ploutocratiques

Richesse a fonctions sociales
(pas de propriété fundiaire)

Cf.
: sociétés de classes
(richesse et propriété fundiaire)

Kula mélanésienne



4. LAPROPOSITION DE TESTART : LES TYPES
Les chasseurs-cueilleurs de type A

Cas limité aux Aborigénes australiens




4. LAPROPOSITION DE TESTART : LES TYPES
Les chasseurs-cueilleurs de type B (ST-/ AG-/ zone )

Ameérique : Inuit, Indiens amazoniens
(Guayaki, Siriono, Nambikwara), Indiens
fuégiens

Asie : Andamanais

Afrique: San, Pygmées

- Possibilité de poterie

- Technologie rudimentaire

- Faible variabilite

- Petite quantités

- Développement en marge des
productions agricoles




4. LAPROPOSITION DE TESTART : LES TYPES
Les chasseurs-cueilleurs sédentaires grace a conditions favorables
(ST-/AG-/ zone |) |

Cas exceptionnel
Floride : Indiens Calusa
Chasse et péche
Collecte de coquillage
Absence de stockage

Sédentarité
Architecture déeveloppée avec
batiments sur mounds

Société relativement complexe
avec aristocratie guerriere
Absence de poterie

Une situation comparable
a celle de la cbte péruvienne ?




Yanomani







Horticulteurs d’Irian Jaya




4. LAPROPOSITION DE TESTART : LES TYPES
Agriculteurs céreéaliers, etc.
(ST+ /AG+ / zone Il)

Zone du mais : Amérique
Zone du riz : Asie

Zone des blés : Proche Orient,
Europe

Zone du petit mil, du sorgho et du riz
africain : Afrique

Zone du tef : Ethiopie

Présence de céramique




4. LAPROPOSITION DE TESTART : LES TYPES

Chasseurs-cueilleurs stockeurs
(ST+ /AG-/ zone Il)

Ameérique du Nord :
Cote du Nord-Ouest (saumon),
Indiens de Californie (gland)

Asie :

Sud-est sibérien (Amour, Nord
SELGELE)

Ainous

Pas de céramique




4. LAPROPOSITION
DE TESTART :

LES TYPES

dans une perspective
cladistique

MONDE| :

SOCIETES ACREMATIQUES

MONDE Il :
SOCIETES PLOUTOCRATIQUES

Agriculture : Agriculture : Agriculture :
NON oul Oul
Domestication : Domestication : Domestication :
oul NON Oul
Domestication . Agriculteurs
Chasseurs- saaricol Agriculture sréali Chasseurs-
cueilleurs preagrico’e prédomestique cerealiers cueilleurs
circonscrits Petits cultivateurs A LW Horticulteurs stockeurs
Amazoniens smat, Warao d'ignames
ST-/AG- ST-/AG- ST-/AG+ ST+/AG+ ST+/AG-
Arboriculture
I v Y] [l |
X N /—\
C_ AG- D C AG + AG -

Primitif

/v ST -

)4

Chasseurs-cueilleurs
sédentaires pour
conditions favorables

ST +

B

ST-/AG-

/1

Chasseurs-cueilleurs
sédentaires stockeurs

Evolué



5. DEVELOPPEMENT : LA PERSPECTIVE LINGUISTIQUE

Familles linguistiques

*Racines cf cultures,

Introduction des données de la B
linguistique historique dans a
perspective cladistique

*Racines cf prédation,
élevage, bovidés

Trois hypothéses :

. Classifications linguistiques

dans la perspective de la

descendance avec modification

Phylum Nilo-Saharien
. Compléments par
classifications phénétiques Thématique des racines communes

. Classifications corrélables
avec sequences archéologiques




5. DEVELOPPEMENT : LA PERSPECTIVE LINGUISTIQUE

Passage d’une classification linguistique a une classification phylogénétique

Langues actuelles

Racines des
familles
linguistiques

transformation :
clades ou grades |
*Proto-termes
"innovations
culturelles"

Références archéologiques
Callage chronologique

Langue mere :
phylum /
superfamille







5. DEVELOPPEMENT : LA PERSPECTIVE LINGUISTIQUE

Phylogénie de I'Afrasien dans la perspective de la préhistoire soudanaise

Est-
Proto- Couchitique ETHIOPIE Ancien

omotique Culture egyptien
sorgho

Proto-
sémitique
Elevage C

N 7

A .
Néolithique Khartoum Proto-bore-afrasien

Néolithique Khartoum 5000-4000 BCE /
5000-4000BCE Proto-tchadique

Proto-couchitique Culture sorgho Proto-Nord-érythraique
Culture sorgho Elevage B Collecte graminées, galettes
Elevage A

Elevage
Cf. Nilo-Saharien

EGYPTE

- 5000

GEZIREH Meésolithique tardif 5800-5000 BCE
BUTANA Proto-érythraique

Collecte graminées, mouture,
gallettes

Early Khartoum
Mésolithique de Khartoum 8000-5800 BCE
Proto-afro-asiatique/ Proto-afrasien
collecte graminées et tubercules carex




5. DEVELOPPEMENT : LA PERSPECTIVE LINGUISTIQUE

Prehistoire soudanaise : une synthese

EGYPTE SEPTENTRIONALE

A Nord-érythraique
5000 BCE

WADI
HOWAR

A/Tch\adique

4000 BCE

GEZIREH
BUTTANA

Afrasien -~
8000 BCE

SORGHO 5000 BCE

Couchitique
\1000 BCE

Omotique\ \

| s000 BCE [N
N Est-couchitique
TEF / ENSETE 500 AD




5. DEVELOPPEMENT : LA PERSPECTIVE LINGUISTIQUE

Nabta Playa

Importance du phylum nilo-saharien
dans la diffusion du pastoralisme
bovin au sud de Sahara




5. DEVELOPPEMENT : LA PERSPECTIVE LINGUISTIQUE

Prehistoire soudanaise : une synthese

Nilo-saharien

Est-soudanique ¢’ BOVIDES 8500 (?) - 7000 BCE |
8500 BCE

v
6000 BCE
kY

" Koushite 3000 BCE

Est-
soudanique

4000 BCE

\\ N \
Est-soudanique- N
Nord -, g
3000 BCE ‘\ “
N

‘~<X 2000 BCE

Est-soudanique-Sud
Nilotique
3000 BCE




4%

LE CAS DE L'ETHIOPIE




‘ 5. DEVELOPPEMENT : LA PERSPECTIVE LINGUISTIQUE

‘ Modifications récentes : agriculture intensive du sorgho (Konso)

Terrasses, petite irrigation
et arboriculture (Moringa stenopetala)




5. DEVELOPPEMENT : LA PERSPECTIVE LINGUISTIQUE

Modifications récentes : hydro-agricultures (Dassanetch, Arboré)
et grand pastoralisme (Borana)

“ .~ _Delta de 'Omo

- .
N
\ =

5




5. DEVELOPPEMENT : LA PERSPECTIVE LINGUISTIQUE
Phylogénie ethiopienne et innovations economiques

Buriji Gamo
Il !
Dassanetch Borana Galla Sidamo Gofa,

Arboré Arussl Hadiya Karo, Ari,

AgriCUIture Agriculture / . .
intensive intensive Economies mixtes
tef/fensete, araire

Tsamako || Gewada

Hydroagriculture | Konsoide

Pastoralisme strict

Basses Hautes
terres [ terres

Omotique

ESt'COUChitique "Ouest-couchitique"

Economies mixtes de savane :
mil/sorgho

Pastoralisme




5. DEVELOPPEMENT : LA PERSPECTIVE LINGUISTIQUE

Prehistoire soudanaise et éthiopienne :
déplacements de populations et changements climatiques

~ C }
ARIDE | ARIDE II ARIDE III

U
Nabta Playa
Gezireh

6000 - 5000 BCE

30 A Occupation Wadi Howar
Diffusion Erythraique
Diffusion Omotique

20 4000 - 2700 BCE

GRAND HUMIDE HOLOCENE Diffusion Tchadique

? | Diffusion Est-Soudanique
10 Diffusion Couchitique

Napata
Méroé
0 ——

T IUVYU"',I'YTY"‘"'l""""'l"""‘v"'l!"']’T"""'7""17""""1."'11']’"'7]" ["VV"I’""V‘YY“'V""

FT l'lIUV' 'Y]
12000 11000 10000 9000 8000 7000 6000 5000 4000 3000 2000 1000 0aBP




Question :

Relations entre agriculteurs et
chasseurs-cueilleurs ?

Deux modeles :

1. Chasseurs enclavés (Khoisan,
Pygmeées)

B

e . Pastoralisme chez les Khoi
Assimilation fer ou élevage

EUROPEENS
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BANTOUS
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Fer bantou chez les San



6. CONSEQUENCES POUR LE NEOLITHIQUE MEDITERRANEEN ?

Question :
Relations entre agriculteurs et chasseurs-
cueilleurs ?

2. Petils cultivateurs amazoniens et
domestication préagricole (Yanomani)
Assimilation cultigenes domestiques étrangers
Importance de la chasse

W
t-: - .




